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ЕКОЛАНДШАФТНА ОЦІНКА СТРУКТУРИ ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯ 
ГАЙВОРОНСЬКОЇ МІСЬКОЇ ТЕРИТОРІАЛЬНОЇ ГРОМАДИ

Анотація. У статті проведено аналіз та здійснено еколандшафтну оцінку структури землекористування Гай-
воронської громади. Встановлено, що у структурі землекористування ландшафту досліджуваної території пере-
важають орні землі (86%), ліси займають – 7%, забудовані землі – 3%. Частка природних (натуральних та нату-
рально-антропогенних) угідь у громаді становить 23%, заповідність 0,5%.

За результатами проведених розрахунків визначено коефіцієнт антропогенної перетвореності ланшшафту 
Гайворонської міської об’єднаної територіальної громади, який становить – 2,81, бал антропогенного наванта-
ження – 3,7, коефіцієнт екологічної стабільності – 0,08 та коефіцієнт антропогенного навантаження – 3,7. Згідно 
отриманих результатів встановлено, що ландшафт Гайворонської міської об’єднаної територіальної громади є 
екологічно не стабільним із середньо перетвореними ландшафтними комплексами та середнім ступенем антро-
погенного навантаження.

Ключові слова: ландшафт, землекористування, ландшафтна структура, еколандшафтна оцінка, антропогенне 
навантаження, екологічна стабільність.

Rozhi Tomas. ECOLOGICAL LANDSCAPE ASSESSMENT OF THE LAND USE STRUCTURE OF THE 
HAYVORONKA CITY TERRITORIAL COMMUNITY

Abstract. The article analyzes and makes an ecological landscape assessment of the land use structure of the Haiv-
oronka community. It is established that the structure of land use in the studied area is dominated by arable land (86%), 
forests occupy 7%, built-up land - 3%. The share of natural lands in the community is 23%, and the reserve is 0.5%.

Based on the results of the calculations, the coefficient of anthropogenic transformation of the landscape of the Haiv-
oronska city amalgamated territorial community was determined, which is 2.81, the anthropogenic load score is 3.7, the 
environmental stability coefficient is 0.08, and the anthropogenic load coefficient is 3.7. According to the results obtained, 
it was found that the landscape of the Haivoronska urban amalgamated territorial community is environmentally unstable 
with medium transformed landscape complexes and an average degree of anthropogenic pressure. To correct and improve 
the situation, to bring the studied landscape to the normative indicators of environmental stability, an optimization model 
of land use of the Haivoronska urban amalgamated territorial community is substantiated. It provides for a 30% reduction 
in field landscapes, a 19% increase in forest landscapes, and an optimal 50% share of natural and natural-anthropogenic 
landscapes. 

The article also discusses modern approaches to the analysis of the territorial organization of land use, taking into 
account environmental and landscape factors. The features of different types of land use, their impact on the environment 
and compliance with environmental standards are analyzed. The study includes an analysis of land use types, their spatial 
structure, as well as existing violations and threats to ecological balance. The issues of rational land use, the impact of 
agricultural and infrastructure facilities on the community environment, as well as the possibilities of optimizing land use 
based on the landscape-ecological approach are analyzed. Based on the results obtained, practical measures are proposed 
to improve land management and ensure environmental sustainability of the territory.

Key words: landscape, land use, landscape structure, ecological landscape assessment, anthropogenic load, ecolog-
ical stability.
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Актуальність дослідження. За ре-
зультатами проведеної реформи децентра-
лізації у Кіровоградській області створено 
49 територіальних громад у межах чотирьох 
адміністративних районів: Головонівсько-
го, Кропивницького, Новоукраїнського та 
Олександріївського (Децентралізація. Кіро-
воградська область). Гайворонська міська 
об’єднана територіальна громада розташо-
вана на південному заході Кіровоградської 
області в межах Голованівського району в 
історичній області Поділля. Через територію 
Гайворонської громади якої протікає річка 
Південний Буг з унікальними природними 
ландшафтами. Однак вплив антропогенного 
навантаження постійно зростає, що призво-
дить до розвитку низки негативних процесів, 
які не сприяють подальшому раціональному 
використанню природних ресурсів ландшаф-
ту Гайворонської територіальної громади. Їх 
оптимізація на основі даних еколандшафтної 
оцінки, дасть можливість суттєво покращити 
сучасний стан ландшафту Гайворонської те-
риторіальної громади.

Аналіз попередніх досліджень. Те-
оретична основа дослідження базується на 
останніх публікаціях, які висвітлюють пи-
тання пізнання проблем удосконалення пла-
нування ландшафту територіальних громад, 
зокрема особливості розроблення землев-
порядної документації схем землеустрою 
в сучасних умовах. Серед них праці Тре-
тяка А. М, Третяка В. М, Курильціва Р.М., 
Прядка Т. М., Третяка Н. А. (Третяк та ін., 
2021), Мельника Д. М., Дороша О. С., Сви-
ридова Л. А. (Мельник, Дорош, & Свиридова, 
2016), Мартин А. Г. (Царик & Кузик 2021), 
Новаковської І. О. (Новаковська, 2023), та 
інших. Міжнародний досвід землекористу-
вання представлені у працях Ruth S DeFries, 
Jonathan A Foley and Gregory P Asner (Ruth S 
DeFries, Jonathan A Foley & Gregory P Asner, 
2004), Philip Booth (Booth, 1998), Suhardiman 
D., Keovilignavong O., Kenney-Lazar M. 

(Suhardiman, Keovilignavong & Kenney-Lazar, 
2019) та інші. 

Мета дослідження. Здійснити еколанд-
шафтну оцінку структурт землекористування 
ландшафту Гайворонської міської об’єднаної 
територіальної громади та обґрунтувати прі-
оритетні напрямки її оптимізації. 

Методи і методика дослідження. Під 
час досліджень використано методи: опи-
совий, порівняльно-географічний, геоін-
формаційний, статистичний, математичний, 
еколандшафтний аналіз та оптимізаційне 
моделювання. Також, використано спеціаль-
ний метод для визначення антропогенного 
навантаження, коефіцієнтів екологічної ста-
більності та антропогенної трансформації 
ландшафту Гайворонської міської об’єднаної 
територіальної громади.

Матеріалами для проведення еколанд-
шафтної оцінки структури землекористуван-
ня ландшафту Гайворонської міської ОТГ є 
Звіти Головного управління Держгеокада-
стру у Кіровоградській області (форма 6-зем) 
(Матеріали звіту Головного управління…), 
дані офіційного сайту «decentralization.gov.
ua» (Децентралізація. Кіровоградська об-
ласть), інвестиційного паспорта громади 
(Інвестиційний паспорт Гайворонської…) 
та інших статистичних даних Гайворонської 
міської ради.

Для комплексної геоекологічної оцін-
ки структури землекористування ландшафту 
Гайворонської ОТГ проведено розрахунок 
коефіцієнта антропогенної перетвореності, 
визначено коефіцієнт екологічної стабіль-
ності та бал антропогенного навантаження. 
Одним із важливих завдань цього досліджен-
ня є оцінка ступеня трансформованості ланд-
шафтних комплексів Гайворонської міської 
ОТГ. Інтегральним показником, за допомо-
гою якого можна оцінити екологічний стан 
натуральних, натурально-антропогенних і 
антропогенних ландшафтів об’єднаної тери-
торіальної громади, є коефіцієнт їх антропо-
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генної перетвореності.
Коефіцієнт антропогенної перетворе-

ності (Кап) згідно з методикою П. Г. Шищен-
ка (Шищенко, 1988) розраховується за фор-
мулою:

Кап = ∑ (ri×qi×p) × n / 100                            (1)

де: Кап – коефіцієнт антропогенної пе-
ретвореності; rі – ранг антропогенного пере-
творення ландшафтів певним видом приро-
докористування; qі – індекс глибини перетво-
рення ландшафту; p – площа рангу (%); n – 
кількість складових частин в межах контуру 
ландшафтного району (Шищенко & Денисик 
2024).

Кожному із видів природокористуван-
ня присвоюється ранг антропогенної пере-
твореності: 1 – природні заповідні території; 
2 – ліси; 3 – болота і заболочені землі; 4 – 
луки; 5 – сади і виноградники; 6 – орні землі; 
7 – сільська забудова; 8 – міська забудова; 9 
– водосховища, канали; 10 – землі промисло-
вого використання (Шищенко, 1988).

При розрахунках індексу глибини пе-
ретвореності ландшафтів (qі) експертним 
шляхом визначається «вага» кожного із ви-
дів природокористування в сумарній їх пере-
твореності. Індекс глибини перетвореності 
різних видів природокористування, встанов-
лений експертним шляхом, є наступним: 1 
– природні заповідні території; 1,05 – ліси; 
1,1 – болота, плавні, заболочені землі; 1,15 – 
луки; 1,2 – сади, виноградники; 1,25 – орні 
землі; 1,3 – сільська забудова; 1,35 – міська 
забудова; 1,4 – водосховища; 1,5 – землі про-
мислового використання.

Враховуючи значний діапазон коливань 
Кап, виділяють п’яти ступеневу шкалу його 
інтерпретації: 2,00 – 3,80 – слабко перетво-
рені ландшафти; 3,81 – 5,30 – перетворені; 
5,31 – 6,50 - середньо перетворені; 6,51 – 7,40 
– сильно перетворені;7,41 – 8,00 – надмірно 
перетворені (Шищенко, 1988).

Для визначення коефіцієнта екологіч-
ної стабільності території і бала антропо-
генного навантаження розроблено систему 
показників, що характеризують кожен вид 

Назва угідь
Коефіцієнт екологічної 

стабільності, Кі

Бал антропогенного 
навантаження угіддя, Бі

Забудована територія і дороги 0,00 5
Орні землі 0,14 4

Виноградники 0,29 4
Лісосмуги 0,38 4

Сади, чагарники 0,43 3
Сіножаті 0,62 3

Пасовища, перелоги 0,68 3
Землі під водою і болота 0,79 2
Ліси та лісовкриті землі 1 2

Таблиця 1

Показники, що характеризують екологічний вплив на ландшафт 
окремих видів земельних угідь (Шищенко, 1988)
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угіддя за впливом, який ці землі здійснюють 
на навколишнє середовище (табл. 1) (Бідило, 
Маслєннікова & Горбатова, 2016). Коефіці-
єнт екологічної стабільності ландшафту те-
риторії розраховується за формулою:

Кекст = (∑Кі×Рі / ∑Рі) × Кр                                            (2)

де: Кекст – коефіцієнт екологічної ста-
більності території; Кі – коефіцієнт екологіч-
ної стабільності угідь і-го виду (табл. 1); Рі 
– площа угідь і-го виду (га); Кр – коефіцієнт 
морфологічної стабільності рельєфу (1,0 для 
стабільних і 0,7 – для нестабільних земель) 
(Бідило, Маслєннікова & Горбатова, 2016).

За значенням величини коефіцієнта 
екологічної стабільності визначають еколо-
гічну стабільність досліджуваної території.

Якщо:
Кекст < 0,34 – територія екологічно не-

стабільна і потрібно визначити радикальні 
заходи для виправлення ситуації та недопу-
щення погіршення екологічного стану ланд-
шафту території;

Кекст = 0,34-0,50 – стабільно нестійка, 
треба вжити заходів для виправлення і по-
кращання ситуації і приведення ландшафту 
території до екологічної стабільності;

Кекст = 0,51-0,66 – середньо-стабільна, 
рекомендувати заходи для покращання і під-
тримання ландшафту території в стабільно-
му стані;

Кекст = 0,67 і > – екологічно стабільна, 
визначити бажані заходи для підтримання 
ландшафту території в екологічно стабільно-
му стані (Шищенко, 1988).

Бал антропогенного навантаження роз-
раховано за формулою:

Бан = (∑Бі×Рі / ∑Рі) × Кр                                                       (3)

де: Бан – бал антропогенного наванта-
ження; Бі – бал антропогенного навантажен-
ня угідь і-го виду (табл. 1); Рі – площа угідь 

і-го виду (га); Кр – коефіцієнт морфологічної 
стабільності рельєфу (1,0 для стабільних і 
0,7 – для нестабільних земель).

Бал антропогенного навантаження зна-
ходиться у діапазоні від 2 до 5. Чим ближ-
чий показник антропогенного навантаження 
до 5, тим більшого антропогенного наванта-
ження зазнає ландшафт території і навпаки 
(Шищенко, 1988).

Окремо визначено коефіцієнт антропо-
генного навантаження території (Ка.н.), який 
показує, наскільки сильно впливає діяль-
ність людини на стан ландшафту. Цей показ-
ник розраховується за формулою:

Ка.н  = ∑( Рі × Бі) / ∑Рі                                                     (4)

де Ка.н. – коефіцієнт антропогенного на-
вантаження, Рі – площа земель із відповід-
ним рівнем антропогенного навантаження 
(га), Бі – бал, відповідної площі з певним рів-
нем антропогенного навантаження (вимірю-
ється у 5-ти бальній шкалі, табл. 2) (Царик & 
Кузик, 2021).

Оптимізаційне моделювання землеко-
ристування Гайворонської міської ОТГ пе-
редбачає реалізацію низки підходів, які ба-
зуються на методиках М. Д. Гродзинського 
(Гродзинський, 2005) та Л. П. Царика (Ца-
рик, 2008) і враховують зональні особливості 
території, зокрема оптимізаційні показники 
зони мішаних, широколистих лісів та лісо-
степової зони помірного поясу. Розробка 
оптимізаційної моделі структури земельних 
угідь Гайворонської ОТГ ґрунтується на 
оптимізаційних показниках зони лісостепу 
23-40% лісистості та частці природних угідь 
50-60% (Гродзинський, 2005). Адже саме 
60% природних угідь необхідно геосистемі 
для підтримання динамічної рівноваги та ви-
конання нею основних стабілізаційних і ре-
генеративних функцій.

Результати дослідження. Гайворон-
ська міська ОТГ розташована в межах Голо-
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Таблиця 2

Шкала оцінки впливу видів землекористування (Царик & Кузик, 2021)

Вид землекористування (угідь) Бал
Ступінь антропогенного 

навантаження

Забудовані землі, землі промисловості, 
транспорту

5 високий

Орні землі та багаторічні насадження 4 Значний

Природні кормові угіддя (пасовища сіножати) 3 Середній

Ліси, чагарники, лісосмуги, болота та землі 
зайняті під водою

2 Незначний

Заповідні території 1 Низький

Рис. 1. Гайворонська територіальна громада (Гайворонська територіальна громада)
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ванівського району Кіровоградської області. 
До її складу входить 17 населених пунктів 
(табл. 3). Сучасна структура Гайворонської 
ОТГ відповідає Розпорядженню Кабінету 
Міністрів України №716-р від 12.06.2020 
року «Про визначення адміністративних 
центрів та затвердження територій терито-
ріальних громад Кіровоградської області» 
(Розпорядження Кабінету Міністрів…).

Межує Гайворонська ОТГ на заході з 
м. Бершадь Вінницької області, на півдні – з 

м. Балта та смт. Саврань Одеської області, 
на півночі з м. Умань Черкаської області, на 
сході з м. Благовіщенське Голованівсько-
го району. Гайворонська ОТГ розташована 
у південно-західній частині Українського 
кристалічного щита, на відрогах Подільської 
і Придніпровської височин. Територія райо-
ну розчленована долинами, балками, ярами. 
На більшій частині Гайворонщини простяга-
ється лісополе (Гайворонська районна рада).

Ґрунтове покриття в основному 

Таблиця 3

Характеристика населених пунктів Гайворонської ОТГ (станом на 1 січня 2023р.)

№ п/п Назва населеного пункту Кількість 
мешканців, осіб

Площа земель, 
(км2)

1 м. Гайворон в т. ч
14419 57,11

2 с. Садове
3 с. Бандурове 1358 75,14

4 с. Берестяги 399 25,47

5 с. Вікнина 640 33,52

6 с. Переямпіль
906 39,20

7 с. Долинівка т. ч

8 с. Бугове 
1098 41,53

9 с. Казавчин в т. ч
10 с. Мощене 572 23,30

11 с. Покровське 538 24,45

12 с. Солгутове 1225 19,83

13 с. Соломія 404 12,88

14 с. Тополі 435 16,61

15 с. Прогрес 
1903 32,47

16 с. Хащувате в т. ч

17 с. Червоне 988 38,44

УСЬОГО 24885 439,95
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представлене чорноземами реградовани-
ми (57,0%) і чорноземами опідзоленими 
(24,8%), сірими та темносірими опідзолени-
ми грунтами (11,5%) та їх аналогами за сту-
пенем змитості. Загалом їм властива висока 
природна родючість. Крім названих ґрунтів 
на території району невеликими масивами 
зустрічаються чорноземи звичайні (2,3%), 
сірі та темносірі реградовані ґрунти (2,7%), 
лучні та лучно-чорноземні ґрунти (1,6%). За 
механічним складом ґрунти переважно важ-
косуглинкові та легкоглинисті. Понад 30% 
ґрунтів у тій чи іншій мірі еродовані, а тому 
мають укорочений ґумусовий горизонт, міс-
тять на 10-30% менше ґумусу і поживних 
речовин, недостатньо забезпечені вологою 
(Гайворонська районна рада).

Клімат помірно-континентальний. Ха-
рактерні: тривале, жарке, мало дощове літо, 
коротка тепла осінь, малосніжна зима. 

Територія громади охоплює 439,95 км2, 
населення 24885 осіб, у складі земельних 
ресурсів громади: земелі сільськогосподар-
ського призначення 86%, земелі лісогоспо-
дарського призначення 7%, під водою та бо-
лотами 4%, забудовані землі 3% (рис. 2) (Ін-

вестиційний паспорт Гайворонської…).
Для еколандшафтної оцінки структу-

ри землекористування Гайворонської ОТГ 
визначено такі показники: коефіцієнт ан-
тропогенної перетвореності, коефіцієнт еко-
логічної стабільності, коефіцієнт та бал ан-
тропогенного навантаження. За формулою 1 
проведено розрахунок коефіцієнта антропо-
генної перетвореності ландшафтів території 
Гайворонської ОТГ:

Ка.н  = ∑(((2×1,05×7) + (3×1,1×4) + (6×1,25×86) 
+ (8×1,35×3)) × 4)/1000 = ((14,7 + 13,2 + 645 + 
32,4) × 4)/1000 = (705,3× 4)/1000 = 2821/1000 
= 2,82.

Отже, коефіцієнт антропогенної пе-
ретвореності ландшафту території Гайво-
ронської ОТГ становить 2,82. Згідно, п’яти 
ступеневій шкалі інтерпретації коефіцієнта 
антропогенної перетвореності ландшафтів, 
територія Гайворонської громади належить 
до слабо перетворених ландшафтів.

Коефіцієнт екологічної стабільності те-
риторії Гайворонської громади розраховано 
за формулою 2:

Рис. 1. Гайворонська територіальна громада (Гайворонська територіальна громада)
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Кекст = ((0,00×1196,174) + (0,14×37486,51) 
+ (0,79×1323,6) + (1×2650,9)/43994,5)×1 = 
0+5248,11 + 1045,64 + 2650,9/43994,5×1 = 
3749,02/43994,5×1 = 0,08×1 = 0,08.

Отже, коефіцієнт екологічної стабіль-
ності ландшафту території Гайворонської 
громади становить 0,08. Тобто ландшафт 
територіальної громади є екологічно нестій-
ким та потребує запровадження ефективних 
оптимізаційних заходів у напрямку збалан-
сування структури землекористування та 
покращення екологічного стану ландшафту 
території громади.

Далі визначаємо коефіцієнт екологіч-
ної стабільності, за даними табл. 1 та фор-
мулою 3, розраховуємо бал антропогенного 
навантаження ландшафту досліджуваної те-
риторії:

Бан = (((5×1196,74) + (4×3748,51) + (2×1353,6) 
+ (2×2650,9)/ 43994,5))×1 = ((5983,7 + 
149946,04 + 2647,2 + 5301,8)/ 43994,5))×1 = 
(163878,74/43994,5)×1 = 3,7×1 = 3,7.

Отже, за результатами відповідних роз-
рахунків, бал антропогенного навантаження 
на ландшафт території Гайворонської грома-
ди становить 3,7. Досліджуваний ландшафт 
територія зазнає високого антропогенного 
навантаження та потребує запровадження за-
ходів для його мінімізації.

За формулою 4, розраховано коефіці-
єнт антропогенного навантаження, який про-
казує, наскільки сильно впливає діяльність 
людини на стан ландшафту досліджуваної 
території:

Ка.н = (1196,74×5) + (3748,51×4) + (1353,6×2) 
+ (2650,9×2)/43994,5 = (5983,7 + 149946,04 + 
2647,2 + 5301,8)/43994,5 = 163878,74/43994,5 
= 3,7.

Отже, коефіцієнт антропогенного на-
вантаження ландшафту території Гайворон-

ської громади становить 3,7, що відповідає 
категорії середнього ступеня антропогенно-
го навантаження. 

На основі проведених розрахунків ко-
ефіцієнта антропогенної перетвореності, ко-
ефіцієнта екологічної стабільності та балу 
антропогенного навантаження Гайворон-
ської міської ОТГ, можна стверджувати про 
необхідність оптимізації структури землеко-
ристування ландшафту досліджуваної тери-
торії. Оптимальна ландшафтно-екологічна 
організація території передбачає обґрунту-
вання такої територіальної диференціації 
функцій (на практиці – схеми угідь), за якої 
максимально повно реалізуються природний 
потенціал наявного ландшафту та виключені 
конфліктні ситуації між її функціональним 
використанням (Гродзинський, 2005). Опти-
мально організований ландшафт території 
має бути високопродуктивний, безконфлік-
тно та естетично привабливо. Зважаючи на 
науково обґрунтоване співвідношення між 
природними і господарськими угіддями за 
М. Д. Грозинським 60% природних угідь 
необхідно екосистемі для підтримання дина-
мічної рівноваги, виконання нею основних 
стабілізаційних, регенеративних функцій, 
для забезпечення належних природних умов 
життєдіяльності населення (Царик, 2008).

Враховуючи високу розораність ланд-
шафту території Гайворонської громади 
(86%), її в середньому необхідно скоротити 
на 30-32%. 

Висновки. У результаті проведеного 
дослідження визначено коефіцієнт антропо-
генної перетвореності ландшафту території 
Гайворонської міської об’єднаної територі-
альної громади, який становить – 2,81, бал 
антропогенного навантаження – 3,7, коефі-
цієнт екологічної стабільності – 0,08 та кое-
фіцієнт антропогенного навантаження – 3,7. 
Відповідно до отриманих результатів вста-
новлено, що ландшафт території Гайворон-
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ської міської об’єднаної територіальної гро-
мади є екологічно не стабільним із середньо 
перетвореними ландшафтними комплексами 
та середнім ступенем антропогенного наван-
таження. Це вимагає продовження детальних 
досліджень сучасного стану ландшафту Гай-

Таблиця 4

Оптимізаційна модель структури землекористування Гайворонської ОТГ

Старостинський 
округ

Орні землі 
(наявна/
оптим.)

Забудовані 
землі 

Землі під 
водою та 
болотами 

Землі під 
лісами 

(наявна/
оптим.)

Частка при-
родної рос-

линності (на-
явна/оптим.)

Берестягівський 82/53 5,0 2,5 9,0/28 18,5/46,5

Мощенський 81/52 6,0 5,0 8,0/28 15/49,5

Солгутівський 82/53 3,0 8,0 5,0/27 22/50,0

Бандурівський 80/52 5,5 8,5 6,5/28 16,5/48,5

Хащуватський 81/52 3,5 4,5 3,0/29 21,5/49,5

Гайворонська ОТГ 86/56 4,5 8,0 4,5/27 28/51

воронської територіальної громади з метою 
найбільш раціонального використання його 
наявних природних ресурсів та подальшого 
удосконалення ландшафтної структури.
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